
Приложение 12а 
Р Е Ц Е Н З И Я 

на дисертационен труд за придобиване на: 

образователна и научна степен ''доктор'' X 

научна степен ''доктор на науките''  

 вярното се отбелязва 
със знака ''Х'' 

Автор на дисертационния труд: 

  Едуард Людмилов Стефанов ХТМУ-София 

акад. дл. научна степен име презиме фамилия месторабота 

Тема на дисертационния труд: 

Специационен анализ на арсен в меден електролит, 
води и почви 

Научна област: 

4 Природни науки, математика и информатика 

шифър наименование 

Професионално направление: 

4.2. Химически науки 

шифър наименование 

Научна специалност: 

Аналитична химия 

Изготвил рецензията: 

професор доктор Петър Тодоров Тодоров ХТМУ 

акад. дл. научна степен име презиме фамилия месторабота 

      

 

1. Окомплектоване на предоставените документи: 

А) Дисертационният труд и документите по конкурса 
съответстват напълно на Правилника 

4 точки Х 

Б) Документите са окомплектовани, но не съответстват 
напълно на изискванията на Правилника 

2 точки  

В) Документите не са окомплектовани съгласно 
изискванията на Правилника 

0 точки  

  със знака “Х” се 
отбелязва един от 

посочените отговори 

 

Задължително се описват липсващите документи и нарушените стандарти, ако е отбелязан отг. В 

 
Представените документи и материали по конкурса съответстват напълно на Правилника. 



 

2.Удовлетворяване на минималните изисквания, съгласно Правилника: 

А) Кандидатът удовлетворява минималните изисквания 20 точки Х 

Б) Кандидатът не удовлетворява минималните 
изисквания 

0 точки  

  със знака “Х” се отбелязва 
един от посочените отговори 

 

Задължително се попълва, ако е отбелязан отг. Б. Анализира се публикационната активност на кандидата. Анализира 
се отзвукът на постигнатите резултати (цитирания) 

 
Представените материали и резултати напълно съответстват на изискванията на Закона за 
развитие на академичния състав в Република България и Правилника за неговото прилагане 
на ХТМУ-София. 
Представените резултати са публикувани в 4 научни статии, 2 от тях в списание Archives of 
Metallurgy and Materials с IF=0.6 и Q4 /12 точки/, 1 публикация в Journal of Chemical Technology 
& Metallurgy без импакт фактор, но с SJR /10 точки/ и 1 публикация в Science, Engineering & 
Education без IF и SJR. На една от работите е забелязан един цитат. Докторант Едуард 
Стефанов е взел активно участие в 3 научни форуми с постерни съобщения и доклади по 
темата на дисертационния си труд.  
Показател Г (публикации в списания, реферирани в Scopus или Web of Science) е изпълнен 
със 34 точки /2 научни публикации в Q4 и една с SJR/, при изискуем минимум от 30 точки. 
 

3. Актуалност на темата на дисертационния труд: 

А) Темата е актуална и нова (не са известни резултати по 
темата от други автори) 

8 точки  

Б) Темата е актуална и са известни резултати по темата от 
други автори 

6 точки Х 

В) Темата не е актуална, но са известни резултати на други 
автори 

2 точки  

Г) Темата не е актуална и не са известни резултати на други 
автори по темата 

1 точка  

Д) Темата не отговаря на нивото на дисертационен труд 0 точки  

  

със знака “Х” се 
отбелязва един от 

посочените отговори 

 

Оценката за актуалността на дисертационния труд се аргументира задължително 

 
Дисертационният труд се отнася до разработването на аналитични методи за определяне на 
формите на арсен в материали и полупродукти, свързани с производството на мед. Темата за 
арсена е особено актуална в наши дни, тъй като има пряко отношение с екологията и 
опазването на околната среда, както и затягането на екологичните норми и 
предизвикателствата, свързани с преработването на все по-комплексни суровини в 
химическата и металургична промишленост. 
 

 



4. Познаване на проблемите, обект на изследване в дисертационния труд: 

А) Докторантът познава детайлно постигнатото от други 
автори по темата на дисертацията 

8 точки Х 

Б) Докторантът познава частично постигнатите резултати по 
темата на дисертацията 

4 точки  

В) Докторантът няма предварителни знания за състоянието 
на проблемите в дисертацията 

0 точки  

  

със знака “Х” се 
отбелязва един от 

посочените отговори 

 

Задължително се аргументира оценката, ако е отбелязан отг. В 

 
От цялостното изложение става ясно, че докторантът Едуард Стефанов се е запознал 
детайлно с литературните сведения по темата и свободно борави с тях. 
 

5. Тип на изследванията: 

А) Теоретични 4 точки  

Б) Приложни 4 точки Х 

В) Теоретични с елементи на приложения 4 точки  

Г) Не отговарят на нивото на дисертационен труд 0 точки  

  

със знака “Х” се отбелязва един от 
посочените отговори 

 

Задължително се аргументира нивото на изследванията, ако е отбелязан отг. Г 

 
Дисертационният труд обхваща специационен анализ на арсен в проби с различен матричен 
състав. Два от разработените метода са внедрени в лабораторната практика на „Аурубис 
България“ АД. Ето защо типа на изследванията могат да бъдат категоризирани като изцяло 
приложни. 
 

6.Цели на изследванията: 

А) Реалистични и представляват научен и/или приложен 
интерес 

8 точки Х 

Б) Реалистични, но не представляват научен и/или приложен 
интерес 

3 точки  

В) Недостижими (нереалистични) 0 точки  

  

със знака “Х” се 
отбелязва един от 

посочените отговори 

 

Задължително се отбелязват целите. Аргументира се типа на поставените цели 

 



От литературният обзор става ясно, че докторант Едуард Стефанов се е запознал много добре 
с литературните сведения по темата и свободно борави с тях. Въз основа на това точно и ясно 
е формулирана целта на дисертационния труд и са определени съответните 5 задачи за 
изпълнение. Поставените цели на проведените научни изследвания са реалистични, а 
постигнатите въз основа на тях резултати имат значителен научен и приложен интерес. 
 

7.Методи на изследванията: 

А) Адекватни на изследванията и поставените цели 8 точки Х 

Б) Частично подходящи, даващи възможност за постигане на 
част от научните цели и/или приложения 

4 точки  

В) Неподходящи методи 0 точки  

  

със знака “Х” се 
отбелязва един от 

посочените отговори 

 

Задължително се отбелязват методите. Аргументира се типа на използваните методи 

 
По време на разработването на дисертационната си работа докторантът е използвал някои от 
най-съвременните методи за анализ на неорганичните форми на арсена в различни замърсени 
проби (води, почви, електролити). Особено внимание е обърнато на течно-течната екстракция, 
оптико-емисионната спектрометрия с индуктивно свързана плазма (ICP-OES), както и йонната 
хроматография. От представените резултати става ясно, че Едуард Стефанов е усвоил редица 
аналитични методи и техники за анализ на арсен в проби с различен матричен състав. 
Специационният анализ на арсен намира и все по-голямо приложение при мониторинга на 
околната среда, контрола на храните и здравето на човека, а така също и за 
усъвършенстването на някои производствени процеси в химията и металургията. 
 

8. Приноси на дисертационния труд: 

А) С траен научен и/или приложен отзвук, представляват 
основа за нови направления на изследвания и приложения 

20 точки Х 

Б) Представляват значим научен и/или приложен интерес, 
завършват и/или обобщават предходни изследвания 

16 точки  

В) Представляват научен и/или приложен интерес 12 точки  

Г) Липса на съществени приноси 8 точки  

Д) Липса на приноси 0 точки  

  

със знака “Х” се 
отбелязва един от 

посочените 
отговори 

 

Задължително се отбелязват приносите. Аргументира се типа на постигнатите резултати 

 
Приносите в дисертационния труд са точно и ясно формулирани, и могат да бъдат обобщени 
както следва: 
 
1.Разработени са общо 4 метода за специационен анализ на арсен в проби с различен 
матричен състав:  
      -ICP-OES метод в комбинация с течно-течна екстракция за едновременно определяне на 
неорганичните форми на арсена в меден електролит; 



      -ICP-MS метод с течно-течна екстракция за определяне формите на арсена в отпадъчни 
води;  
      -ICP-MS метод в комбинация с MW разтваряне и течно-течна екстракция за определяне на 
неорганичните форми на арсена в замърсени почви; 
     - иновативен и зелен йон-хроматографски метод с кондуктометрична детекция за 
директното определянето на As(V) и общ As в меден електролит.  
2. Два от разработените метода са внедрени в лабораторната практика на „Аурубис България“ 
АД: 
     - ICP-OES метод в комбинация с течно-течна екстракция за едновременно определяне на 
неорганичните форми на арсена в меден електролит;  
     - ICP-MS метод с течно-течна екстракция за определяне формите на арсена в отпадъчни 
води.  
3. Направена е оптимизация на някои от стъпките за пречистване на отпадните води в „Аурубис 
България“ АД. Тестван е иновативен подход за пречистване на отпадъчни води от арсен – 
утаяване на арсена като кристален скородит FeAsO4.2H2O. На база утаяване на арсен под 
форма на скородит „Аурубис България“ АД проектира и стартира реконструкция на 
пречиствателната станция за промишлени отпадъчни води, което би допринесло за 
устойчивото развитие на региона, като удължаване на експлоатационния период на депото за 
опасни отпадъци. 

9.Оценка на съответствието на автореферата с дисертационния труд: 

А) Пълно съответствие 4 точки Х 

Б) Съответствие в основните части 2 точки  

В) Липса на съответствие в основните части 0 точки  

  

със знака “Х” се отбелязва 
един от посочените 

отговори 

 

Задължително се обосновава оценката, ако е отбелязан отг. В 

 
Авторефератът отговаря на изискванията на Правилника на ХТМУ-София и отразява напълно 
резултатите от проведените изследвания. 
 

10. Участие на докторанта при постигане на резултатите в дисертационния труд: 

А) Докторантът има поне равностойно участие 8 точки Х 

Б) Докторантът има второстепенно участие 5 точки  

В) Участието на докторанта е незабележимо  0 точки  

  

със знака “Х” се отбелязва 
един от посочените 

отговори 

 

Задължително се представят критичните бележки, ако е отбелязан един от отг. Б или отг. В 

 
Представеният дисертационен труд е напълно дисертабилен, с реален принос за науката и 
практиката в една много важна и все по-търсена за приложение област, каквато е 
аналитичната химия, в частност специационния анализ. Получените резултати са актуални и 
имат съществен приложен интерес. От представените 4 публикации по темата на 
дисертацията, докторантът е първи автор в 3 и втори автор в 1 от тях, което еднозначно 
показва неговото активно участие при постигането на резултатите в дисертационния труд.  
 



11. Критични бележки: 

А) Липса на критични бележки 8 точки Х 

Б) Критични бележки, които имат технически характер 7 точки  

В) Критични бележки, които частично биха подобрили 
постигнатите резултати 

4 точки  

Г) Съществени критични бележки 0 точки  

  

със знака “Х” се отбелязва 
един от посочените 

отговори 

 

Задължително се представят критичните бележки, ако е отбелязан един от отг. В или отг. Г 

 
Дисертационният труд е написан разбираемо с логическа последователност при изложението 
и обобщаването на резултатите. Срещат се незначителни стилни и технически грешки, които 
по никакъв начин не омаловажават получения голям обем от резултати. 
 

12. Заключение 

А) Оценката за дисертационния труд 
е ПОЛОЖИТЕЛНА 

Оценката се поставя при общ точков 
актив от най-малко 65 точки 

Х 

(98 точки) 

Б) Оценката за дисертационния труд 
е ОТРИЦАТЕЛНА 

Оценката се поставя при общ точков 
актив под 65 точки 

 

  

със знака “Х” се отбелязва 
един от посочените 

отговори 

 

Попълва се при желание на рецензента 

 
Въз основа на изложеното по-горе с убеденост давам положителна оценка на 
дисертационния труд на Едуард Стефанов и препоръчвам на уважаемите членове на научното 
жури да подкрепят присъждането му на образователната и научна степен “доктор” по научната 
специалност 4.2. Химически науки (Аналитична химия). 
 

 

30.05.2024 г. Изготвил рецензията:  

дата проф. д-р Петър Тодоров подпис 

 

 


