
„Приложение 12а 
Р Е Ц Е Н З И Я 

на дисертационен труд за придобиване на: 

образователна и научна степен ''доктор'' X 

научна степен ''доктор на науките''  

 вярното се отбелязва 
със знака ''Х'' 

Автор на дисертационния труд: 

  
Мартин Росенов Перников 

 

акад. дл. научна степен име презиме фамилия месторабота 

Тема на дисертационния труд: 

«Синтез, микроструктура и електрични свойства на оксидни стъклокерамики» 

Научна област: 

4. Природни науки, математика и информатика 

шифър наименование 

Професионално направление: 

4.1. Физически науки 

шифър наименование 

Научна специалност: 

Електрични, магнитни и оптични свойства на кондензираната материя 

Изготвил рецензията: 

Професор Доктор Пламен Костадинов Петков Х Т М У 

акад. дл. научна степен име презиме фамилия месторабота 

      

 

 

1. Окомплектоване на предоставените документи: 

А) Дисертационният труд и документите по конкурса 
съответстват напълно на Правилника 

4 точки Х 

Б) Документите са окомплектовани, но не съответстват 
напълно на изискванията на Правилника 

2 точки  

В) Документите не са окомплектовани съгласно 
изискванията на Правилника 

0 точки  

  със знака “Х” се 
отбелязва един от 

посочените отговори 

 



Задължително се описват липсващите документи и нарушените стандарти, ако е отбелязан отг. В 

 
 
 
 

2.Удовлетворяване на минималните изисквания, съгласно Правилника: 

А) Кандидатът удовлетворява минималните изисквания 20 точки Х 

Б) Кандидатът не удовлетворява минималните 
изисквания 

0 точки  

  със знака “Х” се отбелязва 
един от посочените отговори 

 

Задължително се попълва, ако е отбелязан отг. Б. Анализира се публикационната активност на кандидата. Анализира 
се отзвукът на постигнатите резултати (цитирания) 

 
 
 
 

3. Актуалност на темата на дисертационния труд: 

А) Темата е актуална и нова (не са известни резултати по 
темата от други автори) 

8 точки  

Б) Темата е актуална и са известни резултати по темата от 
други автори 

6 точки Х 

В) Темата не е актуална, но са известни резултати на други 
автори 

2 точки  

Г) Темата не е актуална и не са известни резултати на други 
автори по темата 

1 точка  

Д) Темата не отговаря на нивото на дисертационен труд 0 точки  

  

със знака “Х” се 
отбелязва един от 

посочените отговори 

 

Оценката за актуалността на дисертационния труд се аргументира задължително 

Актуалността на дисертационния труд е неоспорима. По същество цялото изследвано 

е насочено към набирането на нови научни данни п отношение на контролираната 

кристализация на бариев и стронциево-бариев титанат от сложни оксидни системи. 

Изясняването на структурата, а след това и влиянието и върху диелектричните и 

магнитни свойства е една добра основа и за приложение на определени състави като 

магнитни сензори. За мен това изследване определено е свързано с получаване на нови 

фундаментлни характеристики за изследваните сложни оксидни системи. 
 

4. Познаване на проблемите, обект на изследване в дисертационния труд: 

А) Докторантът познава детайлно постигнатото от други 
автори по темата на дисертацията 

8 точки Х 



Б) Докторантът познава частично постигнатите резултати по 
темата на дисертацията 

4 точки  

В) Докторантът няма предварителни знания за състоянието 
на проблемите в дисертацията 

0 точки  

  

със знака “Х” се 
отбелязва един от 

посочените отговори 

 

Задължително се аргументира оценката, ако е отбелязан отг. В 

 
 
 
 

5. Тип на изследванията: 

А) Теоретични 4 точки  

Б) Приложни 4 точки  

В) Теоретични с елементи на приложения 4 точки Х 

Г) Не отговарят на нивото на дисертационен труд 0 точки  

  

със знака “Х” се отбелязва един от 
посочените отговори 

 

Задължително се аргументира нивото на изследванията, ако е отбелязан отг. Г 

 
 
 
 

6.Цели на изследванията: 

А) Реалистични и представляват научен и/или приложен 
интерес 

8 точки Х 

Б) Реалистични, но не представляват научен и/или приложен 
интерес 

3 точки  

В) Недостижими (нереалистични) 0 точки  

  

със знака “Х” се 
отбелязва един от 

посочените отговори 

 

Задължително се отбелязват целите. Аргументира се типа на поставените цели 

Основната цел на дисертацията изясняване влиянието на структурата и състава на 

сложни оксидни системи върху изкристализирането на модифициран бариев титанат 

за приложение в електрониката. Без съмнение целта е натрупване на нови научни 

данни относно системата Na2O/BaO/TiO2/B2O3/SiO2/Al2O3 в присъствието на железен 

и стронциев оксид. За постигане на тази амбициозна цел правилно са формулирани и 

изпълнени следните задачи: 



 -Получаване на стъкла в системите Na2O/BaO/TiO2/B2O3/SiO2/Al2O3 и 

Na2O/BaO/TiO2/B2O3/ SiO2/Al2O3/Fe2O3, където еквимоларни концентрации на BaO са 

заменени със SrO ;  

 - Получаване на стъклокерамики, съдържащи бариев титанат или модифициран 

бариев титанат с използване метода на контролираната кристализация; 

 - Комплексно охарактеризиране на  фазов състав, структура, микроструктура, 

електрични, механични и магнитни свойства на стълката и стъклокерамиките. 
 
 

7.Методи на изследванията: 

А) Адекватни на изследванията и поставените цели 8 точки Х 

Б) Частично подходящи, даващи възможност за постигане на 
част от научните цели и/или приложения 

4 точки  

В) Неподходящи методи 0 точки  

  

със знака “Х” се 
отбелязва един от 

посочените отговори 

 

Задължително се отбелязват методите. Аргументира се типа на използваните методи 

 

За осъществяване на изследването са използвани ред съвременни методи за анализ, 

които дисертантът е овладял и достигнал ниво на коректна интерпретация на 

резултатите. За сведение ще спомена част от тях – диференциална сканираща 

калориметрия, термична дилатометрия, ренгенова дифрактометрия, сканираща 

електронна микроскопия, компютърна томография, колебателна спектроскопия, 

импедансна спектроскопия, вибрационна магнитометрия и др. Възможностите на тези 

методи, естествено в рамките на точността им, са напълно достатъчни за 

охарактеризирането на новосинтезираните образци по отношение на структура, 

електрични, механични, термични и магнитни свойства. 

 

8. Приноси на дисертационния труд: 

А) С траен научен и/или приложен отзвук, представляват 
основа за нови направления на изследвания и приложения 

20 точки  

Б) Представляват значим научен и/или приложен интерес, 
завършват и/или обобщават предходни изследвания 

16 точки Х 

В) Представляват научен и/или приложен интерес 12 точки  

Г) Липса на съществени приноси 8 точки  

Д) Липса на приноси 0 точки  

  

със знака “Х” се 
отбелязва един от 

посочените 
отговори 



 

Задължително се отбелязват приносите. Аргументира се типа на постигнатите резултати 

 

Съгласен съм с авторовите претенции по отношение на приносите от дисертационния 

труд. Според мен те се свеждат до натрупване на нови данни и факти за сложни 

оксидни системи съдържащи бариев, стронциев и титанов оксид, като изходни за 

получаване на бариево-стронциев титанат в оксидна матрица. Аз бих формулирал 

основните приноси по следния начин: 

- Изучени са нови състави от оксидни стъкла с високо съдържание на алкални и 

алкалоземни оксиди, в които е получена диелектрична фаза с висока обемна фракция;  

- Изяснени са  основните физико-химични отнасяние на получените стъкла - 

температури на стъклообразуване и кристализация, основни структурни единици в 

стъклата и стъклокерамиките, фазовия състав и морфология на получените 

стъклокерамики; 

-Предложена  е хипотеза за влиянието на фазовото разслояване върху процеса на 

контролираната кристализация;  

- За първи път са получни данни за термофизичните и механичните свойства на 

получените стъкла и е установена тяхната взаимовръзка; 

-Установявен е механизмът на електропроводимост и са очертани областите им на 

приложимост като диелектрици в многослойни конзензатори, части от сензорни и 

опто-електронни устройства. 
 
 

9.Оценка на съответствието на автореферата с дисертационния труд: 

А) Пълно съответствие 4 точки Х 

Б) Съответствие в основните части 2 точки  

В) Липса на съответствие в основните части 0 точки  

  

със знака “Х” се отбелязва 
един от посочените 

отговори 

 

Задължително се обосновава оценката, ако е отбелязан отг. В 

 
 

10. Участие на докторанта при постигане на резултатите в дисертационния труд: 

А) Докторантът има поне равностойно участие 8 точки Х 

Б) Докторантът има второстепенно участие 5 точки  

В) Участието на докторанта е незабележимо  0 точки  

  

със знака “Х” се отбелязва 
един от посочените 

отговори 

 

Задължително се представят критичните бележки, ако е отбелязан един от отг. Б или отг. В 

 
 



11. Критични бележки: 

А) Липса на критични бележки 8 точки  

Б) Критични бележки, които имат технически характер 7 точки Х 

В) Критични бележки, които частично биха подобрили 
постигнатите резултати 

4 точки  

Г) Съществени критични бележки 0 точки  

  

със знака “Х” се отбелязва 
един от посочените 

отговори 

 

Задължително се представят критичните бележки, ако е отбелязан един от отг. В или отг. Г 

 

Нямам критични бележки по съществото на експеримента и изводите от тях. Разбира 

се, има някои стилови неточностти и технически пропуски, които обаче не променят 

общото много добро впечатление от дисертацията. 
 
 
 

12. Заключение 

А) Оценката за дисертационния труд 
е ПОЛОЖИТЕЛНА 

Оценката се поставя при общ точков 
актив от най-малко 65 точки 

93 т.         Х 

Б) Оценката за дисертационния труд 
е ОТРИЦАТЕЛНА 

Оценката се поставя при общ точков 
актив под 65 точки 

 

  

със знака “Х” се отбелязва 
един от посочените 

отговори 

 

Попълва се при желание на рецензента 

Убедено мога да заявя, че представената ми за рецензиране дисертация напълно 

отговаря по обем, научно съдържание, приноси и брой на публикациите на 

изискванията на Правилника за придобиване на научни степени и заемане на 

академични длъжности в ХТМУ. На база на казаното до тук и пред вид научните и 

приноси на дисертационния труд, значимостта на получените резултати, и 

възможността за приложимост на получените материали в практиката, препоръчвам с 

убеденост на членовете на Научното жури да гласуват положително за присъждане на 

ОНС “доктор” по научната специалност 4.1 “Физическки науки” (“Eлектрични, 

магнитни  и оптични свойства на кондензираната материя”) на инж. Мартин Росенов 

Пеников. 

 

 

25.06.2024. Изготвил рецензията:  

дата  подпис 

 


