
Приложение 12а 
Р Е Ц Е Н З И Я 

на дисертационен труд за придобиване на: 

образователна и научна степен ''доктор'' Х 

научна степен ''доктор на науките''  

 вярното се отбелязва 
със знака ''Х'' 

Автор на дисертационния труд: 

  Симона Мариянова Ангелова 31 СУЧЕМ «Иван Вазов» 

акад. дл. научна степен име презиме фамилия месторабота 

Тема на дисертационния труд: 

Модел на учебно съдържание по химия и опазване на околната среда, ориентиран към 
професионална реализация. 

Научна област: 

1.3. Педагогика на обучението 

шифър наименование 

Професионално направление: 

 Методика на обучението по химикотехнологични дисциплини 

шифър наименование 

Научна специалност: 

1.3. Педагогика на обучението / Методика на обучението по химикотехнологични дисциплини/ 

Изготвил рецензията: 

Акад. проф. д-р Петър Диков Петров  

акад. дл. научна 
степен 

име презиме фамилия месторабота 

      

 

 

1. Окомплектоване на предоставените документи: 

А) Дисертационният труд и документите по конкурса 
съответстват напълно на Правилника 

4 точки Х 

Б) Документите са окомплектовани, но не съответстват 
напълно на изискванията на Правилника 

2 точки  

В) Документите не са окомплектовани съгласно 
изискванията на Правилника 

0 точки  

  със знака “Х” се 

отбелязва един от 
посочените отговори 



 

Задължително се описват липсващите документи и нарушените стандарти, ако е отбелязан отг. В 

 
- 

 

2.Удовлетворяване на минималните изисквания, съгласно Правилника: 

А) Кандидатът удовлетворява минималните изисквания 20 точки Х 

Б) Кандидатът не удовлетворява минималните 
изисквания 

0 точки  

  със знака “Х” се отбелязва 
един от посочените отговори 

 

Задължително се попълва, ако е отбелязан отг. Б. Анализира се публикационната активност на кандидата. Анализира 

се отзвукът на постигнатите резултати (цитирания) 

 
- 

 

3. Актуалност на темата на дисертационния труд: 

А) Темата е актуална и нова (не са известни резултати по 
темата от други автори) 

8 точки  

Б) Темата е актуална и са известни резултати по темата от 
други автори 

6 точки Х 

В) Темата не е актуална, но са известни резултати на други 
автори 

2 точки  

Г) Темата не е актуална и не са известни резултати на други 
автори по темата 

1 точка  

Д) Темата не отговаря на нивото на дисертационен труд 0 точки  

  

със знака “Х” се 
отбелязва един от 

посочените отговори 

 

Оценката за актуалността на дисертационния труд се аргументира задължително 

С основание може да се твърди, че избраната за изследване тема е актуална и значима, тъй 
като през последните десетилетия в педагогиката все по-голяма популярност придоби 
компетентностният подход и свързаната с него конструктивистка образователна парадигма. Тя 
разглежда ученето като процес на активно конструиране на знания и умения от учащите се 
чрез изграждане и реконструиране на наличните когнитивни структури (схеми) в процеса на 
овладяване на новия опит.   
Разглеждат се и промените в Закона за предучилищното и училищно образование и са 
проведени експерименти за: 

- повишаване мотивацията на учениците за учене от първи гимназиален, което цели 
ранно кариерно ориентиране и избор на предмета химия и опазване на околната среда 
като профилиращ; 

- проследяване на положителните и отрицателните страни на променте в Закона; 
- приложение на разработен модел на учебно съдържание в реална учебна среда и 

отчетане на резултатите от обучението на учениците. 
 

 



 

4.Познаване на проблемите, обект на изследване в дисертационния труд: 

А) Докторантът познава детайлно постигнатото от други 
автори по темата на дисертацията 

8 точки Х 

Б) Докторантът познава частично постигнатите резултати по 
темата на дисертацията 

4 точки  

В) Докторантът няма предварителни знания за състоянието 
на проблемите в дисертацията 

0 точки  

  

със знака “Х” се 
отбелязва един от 

посочените отговори 

 

Задължително се аргументира оценката, ако е отбелязан отг. В 

 
- 

 

5. Тип на изследванията: 

А) Теоретични 4 точки  

Б) Приложни 4 точки  

В) Теоретични с елементи на приложения 4 точки Х 

Г) Не отговарят на нивото на дисертационен труд 0 точки  

  

със знака “Х” се отбелязва един от 

посочените отговори 

 

Задължително се аргументира нивото на изследванията, ако е отбелязан отг. Г 

 
- 

 

6.Цели на изследванията: 

А) Реалистични и представляват научен и/или приложен 
интерес 

8 точки Х 

Б) Реалистични, но не представляват научен и/или приложен 
интерес 

3 точки  

В) Недостижими (нереалистични) 0 точки  

  

със знака “Х” се 
отбелязва един от 

посочените отговори 

 

Задължително се отбелязват целите. Аргументира се типа на поставените цели 

Основната цел  на дисертационното изследване е да се очертаят и предложат промени в 
организирането на обучението по химия и опазване на околната среда, насочени към 
мотивация за учене и ранно кариерно ориентиране, за плавен преход между средно и висше 
образование в сферата на инженерно-технологичните специалности. Част от 



инструментариума, който ще бъде описан е насочен към обосноваването на иновативна 
система за професионално ориентиране на ученици във втори гимназиален етап на средното 
образование.  
Изследвайки ролята на учителя като модератор на знания и умения, и давайки му адекватни 
инструменти за обработка на информацията, съобразени с адекватни рамки и методология по 
предмета, се очакват, както повишаване на ефективността на образователния процес, така и 
мотивация и обезпечаване на кадровите проблеми, свързани с професията. 
 
Докторантката си епоставила реалистична цел, която представлява както научен, така и 
приложен интерес - различни методи за мотивация на учениците, с цел ранно кариерно 
ориентира е избор преродните науки като профилиращи предмети, темата за новите учебни 
програми от своя страна е изключително интересна, защото през учебната 2021/2022 година 
завърши първият випуск по тази учебна програма и докторантката е проследила пътят на 
учениците, избрали предметът химия и опазване на околната среда като профилиращ предмет 
въ втори гимназиален етап на средното образование. 
 

7.Методи на изследванията: 

А) Адекватни на изследванията и поставените цели 8 точки Х 

Б) Частично подходящи, даващи възможност за постигане на 
част от научните цели и/или приложения 

4 точки  

В) Неподходящи методи 0 точки  

  

със знака “Х” се 
отбелязва един от 

посочените отговори 

 

Задължително се отбелязват методите. Аргументира се типа на използваните методи 

Дефинирането и изпълнението на изследователските задачи, подготовката и прилагането на 

обучителния инструментариум се изпълняват на няколко етапа поради комплексната си 

същност:  

- Дисертационен труд - обхваща фазите на подготовка на научното изследване – теоретично 

анализиране на проблема, открояване на специални зони и изследване на варианти за 

емпирично изследване. 

- Експериментално проучване - обхваща планиране, изработване и реализация на 

изследването, събиране и статическа обработка на данните и анализ; 

- Обучение – свързан е с изготвянето на конкретно съдържание на задачи, подходящи за 

ученици.   

 
Използваните от докторантката методи(контент-анализ, анкетен методи, метод на експертни 
оценки, иновативни методи на обучение, разработване на модел) са адекватни на 
изследванията и на поставените цели. 

8. Приноси на дисертационния труд: 

А) С траен научен и/или приложен отзвук, представляват 
основа за нови направления на изследвания и приложения 

20 точки Х 



Б) Представляват значим научен и/или приложен интерес, 
завършват и/или обобщават предходни изследвания 

16 точки  

В) Представляват научен и/или приложен интерес 12 точки  

Г) Липса на съществени приноси 8 точки  

Д) Липса на приноси 0 точки  

  

със знака “Х” се 

отбелязва един от 
посочените 

отговори 

 

Задължително се отбелязват приносите. Аргументира се типа на постигнатите резултати 

1. Изведени са теоретичните основания за интегриране на развитието на ключовите 
компетентности и методите за мотивация, за професионално ориентиране по химия и 
опазване на околната среда (ХООС). 
2. На базата на анализ на учебното съдържание и идентифициране на единици по ХООС 
са определени компонентите му, осигуряващи вертикална мобилност и ориентиране за избор 
на професионално направление във висшето образование. 
3. Изграден е модел на учебно съдържание за профилирана подготовка по химия и 
опазване на околната среда, съдържащ тематични единици, традиционни и иновативни 
методи в обучението за преход от първи към втори гимназиален етап за постигане на 
заложените в ДОС, от обучението по ХООС. 
4. Експериментално е приложен модел на учебно съдържание по ХООС, който очертава 
тенденции за мотивация  при избор на професия на учениците, изучващи модулите от 
профилиращата подготовка по ХООС. 
 
Изцяло приемам формулираните от С. Ангелова научни и научно-приложни приноси. Най-
обобщено казано, от една страна, това е авторският модел на учебно съдържание по химия и 
опазване на околната среда, а от друга – експерименталното му приложение в учебна среда.  
 
 

9.Оценка на съответствието на автореферата с дисертационния труд: 

А) Пълно съответствие 4 точки Х 

Б) Съответствие в основните части 2 точки  

В) Липса на съответствие в основните части 0 точки  

  

със знака “Х” се отбелязва 
един от посочените 

отговори 

 

Задължително се обосновава оценката, ако е отбелязан отг. В 

 
- 

 

10. Участие на докторанта при постигане на резултатите в дисертационния труд: 

А) Докторантът има поне равностойно участие 8 точки Х 

Б) Докторантът има второстепенно участие 5 точки  

В) Участието на докторанта е незабележимо  0 точки  



  

със знака “Х” се отбелязва 

един от посочените 
отговори 

 

Задължително се представят критичните бележки, ако е отбелязан един от отг. Б или отг. В 

 
 

- 
 

11. Критични бележки: 

А) Липса на критични бележки 8 точки Х 

Б) Критични бележки, които имат технически характер 7 точки  

В) Критични бележки, които частично биха подобрили 
постигнатите резултати 

4 точки  

Г) Съществени критични бележки 0 точки  

  

със знака “Х” се отбелязва 
един от посочените 

отговори 

 

Задължително се представят критичните бележки, ако е отбелязан един от отг. В или отг. Г 

 
- 

 

12. Заключение 

А) Оценката за дисертационния труд 
е ПОЛОЖИТЕЛНА 

Оценката се поставя при общ точков 

актив от най-малко 65 точки 
Х 

Б) Оценката за дисертационния труд 
е ОТРИЦАТЕЛНА 

Оценката се поставя при общ точков 
актив под 65 точки 

 

  

със знака “Х” се отбелязва 
един от посочените 

отговори 

 

Попълва се при желание на рецензента 

 
 
 

 

 Изготвил рецензията: Акад. д-р проф. П. Петров  

дата 

 
 
 

 

 подпис 

 


